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ZUR MENTALITTA DER FRUHROMISCHEN FAMILIE
Zusammenfassung

Esistin dem Artikel davon ausgegangen, daB} in der traditionellen rémischen
Familie der archaischen Zeit die Religion eine ungewdhnlich grofe Rolle in dem
alltidglichen Leben spielte. Der pater familias, als gleichzeitig Machthaber, Rich-
ter und Priester, dem alle Angehérigen des Hausverbandes unterworfen waren,
hatte fiir den Schutz und die Ordnung, aber auch den innerlichen Frieden sowle
rechtsgemiBe Verhiltnisse zu den héuslichen Géttern zu sorgen missen. Die
Familiengemeinschaft stellte also eine ganz spezifische geschlossene Einheit aller
lebendigen und gestorbenen Verwandten, Freunden und Dienern, und auBerdem
derin dem familiaren Kreis wirkenden Géttheiten, dar, der Kraft hingte vor allem
davon ab, ob die alle geltenden Gebote und Verbote innerhalb des Hauses
sorgfiltig beachtet worden waren, und in die man keinem Fremden ohne entspre-
chende Erlaubnis des pater familias oder geeigneten Opfer hereinkommen durfte.
Wenn jedoch irgendjemand eines der geltenden Verbote tibertreten hat, oder sonst
in Beriihrung mit einer der gefihrlichen Substanzen, wie z.B. Blut, Leiche
geraten war, dann diirfte er nicht-unter keinen Umstédnden-weiter an dem Leben
sowohl der Familie als der ganzen lokalen Gesellschaft teilnehmen, weil seine
Anwesernheit als auBerordentliche Bedrohung fiir alle Leuten und infolgedessen
der unberechenbare Zorn der Géttern und den Friedensbruch mit ihnen (pax
deorum) bedeuten wiirde. Die so fithlbaren iibersinnlichen Krifte, deren Wirkun-
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