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naszym XX-wiecznym rozumieniu, nie daje sie wlasciwie zastosowaé” .,

I czy w istocie, juz na zakohczenie, w calej nauce, w tym i w historii
starozytnej, nie chodzi wlasnie o doszukiwanie si¢ owych racjonalnych i przede
=zystkim irracjonalnych, jakze czesto utajonych gdzies w zakamarkach mézgu,
ementow naszej wlasnej dzialalnosci umystowej, i to zaréwno tej wspélezesnej,
:k 1 tej bedacej udziatem naszych dalekich przodkéw?
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